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RESUMO

A Sociologia é a ciéncia que estuda a sociedade e o comportamento humano
em func¢é@o da mesma e os processos que interligam os individuos em grupos.
Para os mais entusiasmados estudiosos, ela é considerada para além de uma
simples ciéncia tedrica, tendo os estudos e resultados da mesma ligagbes
diretamente com as atividades humanas, ou seja, com a vida prética.
Durkheim, Marx e Weber colocaram diferentes visdes de como o ser humano
reage ao seu ambiente e natureza e como este encara sua realidade. A partir
das reflexdes desses autores sera possivel identificar e conhecer o objeto de
estudo da Sociologia, no caso, 0 homem e sua natureza na qual convive, ao
mesmo tempo em que sera possivel perceber as diferencas metodolédgicas
entre eles.

PALAVRAS-CHAVE: Reflexdes socioldgicas. Marx. Durkheim. Weber.

KARL MARX

Karl Heinrich Marx (1818-1883) deixou claro em sua “Ideologia
Alema@” que a ciéncia real comeca na vida real (1984 p. 24). A intencéo de
Marx era contrapor a filosofia dominante que relegava a matéria a uma
posicao secundaria no processo historico. O idealismo alem&o repousava na
sensacéo, no imaginario da cogni¢éo humana, afastando-se da realidade. Por
isso que ele defendia a praxis®' (ou pratica) ou materialismo ativo. Na

! Como destaca Etienne Balibar, “desde a filosofia grega, a praxis era agéo livre, na qual o homem
néo realiza e ndo transforma nada, a ndo ser a si mesmo, procurando atingir a sua propria
perfeicao” (1995 p. 53). O sujeito é o sujeito pratico ou o sujeito da préatica; o sujeito ndo é outra
coisa sendo a pratica (Ibidem, p. 37). “Somos e vivemos da forma como trabalhamos e
produzimos nossa sobrevivéncia, pela praxis” (ROCHA: 2005 p. 99).
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concepcao materialista, a realidade nao é entendida como autodeterminante,
dotada de regras ja postas que seguem uma linearidade interrompivel. O
mundo material é feito de coisas materiais, e para conhecé-lo nao poderemos
partir da critica abstrata, da ideia absorta ou da consciéncia. O caminho é
inverso. “Nao é a consciéncia que determina a vida, é a vida? que determina
a consciéncia” (Ibidem p. 23). A partir dessa premissa, Marx estabeleceu uma
nova corrente filoséfica que escolheu como elemento basilar da evolugéo
historica, o préprio homem. E cognominado materialismo para opor-se ao
idealismo predominante segundo o qual, a histéria do homem é resultante da
ordem das coisas como algo transcendente a ele. Para 0 marxismo ndo é a
ideia que produz a realidade, é a realidade que produz as ideias.

Dessas constatacfes decorre a orientagcdo metodoldgica que dira ser
necessario, para conhecer a verdadeira histéria da humanidade, estuda-la
em conexdo com a histéria da industria e da troca (lbidem p. 33). “A
explicacdo socioldégica marxista comecga pela producdo, pelo trabalho
humano necessario a producdo de bens e servicos indispensaveis a
sobrevivéncia dos homens” (ROCHA: 205 p. 98). E fato inconteste que para
o homem pensar, refletir, criar ideias e forjar criticas seja necessario ele estar
vivo! A maxima de Descartes “penso, logo existo” toma o caminho inverso,
“existo, logo penso!” Ou seja, para a produgéo intelectual acontecer, primeiro
o homem tera que satisfazer suas necessidades primeiras.

Em “A ldeologia Alema”, a partir da pagina 31 encontramos a
brilhante explicacdo para o caso apresentado. De forma sucinta e simplificada
aideia apresentada pelo intelectual alem&o pretende esclarecer uma verdade
gue pode ser verificada por qualquer vivente dotado de um minimo de
raciocinio. Quais nossas necessidades primarias? Marx nos dird: comer,
beber, habitagdo, vestuario, reprodugdo (sexo), entre outras. Logo, “o
primeiro ato histérico é a producdo dos meios para satisfacdo dessas
necessidades, a producao da propria vida material” (MARX; ENGELS: 1984
p. 31). “A primeira preocupacdo do homem é sobreviver materialmente”
(ROCHA: 2005 p. 101). E a luta pela sobrevivéncia que motiva a acgéo do
homem e esta, por sua vez, impulsiona o processo historico. A organizagao
da vida do individuo tomara parte na estrutura da sociedade em geral.
Somente quando ja tivermos atendido a essas exigéncias poderemos passar
a resolver outras questdes de naturezas diversas. Dessa forma é forjado o
pensamento marxista: a estrutura (0 sistema produtivo) determina a
superestrutura (Lei, Direito, Estado, educacdo, etc.). Quer dizer, a base

2 Vida aqui deve ser entendida (e essa era a intenc&o de Marx) enquanto vida material.
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econdmica determina a sua dimensado politica, juridica e ideoldgica. Um
determinado modo de producao esta ligado a uma fase social.

Como o sistema produtivo serd composto por varios individuos, com
responsabilidades, atribuicdes e, por consequéncia, poderes diferentes, a
estrutura trara em si as marcas das relagdes antagOnicas das posicoes
ocupadas no modo de producdo. Portanto, se a sobrevivéncia é uma
necessidade primaria e sempre presente no homem e se para satisfazé-la o
primeiro ato histdrico foi a producéo material, deduz-se disso, que sempre
existiu a desigualdade nas rela¢des produtivas e, por extenséo, a divisdo em
classes sociais e com ela a luta de classes. Marx, e nisso consiste a
singularidade tedrica, vai eleger esse fato como o motor da transformacgéo
social e da histéria da humanidade. Esta passa por estagios de
desenvolvimento. O capitalismo, por exemplo, € mais uma etapa desse
processo histérico. Esse movimento manifesta-se e progride por meio da
dialética®, das oposi¢cOes e da superacao. O motor da histéria é a contradicéao.

A divisdo do trabalho social ao mesmo tempo em que foi uma
exigéncia coletiva, culminou na diferenciacdo dos agentes sociais quanto a
funcdo desempenhada no seio da sociedade. Assim surge a desigualdade
como produto da divisdo do trabalho. Para Marx, a divisdo social do trabalho
€ a totalidade das formas heterogéneas de trabalho util que diferem em
ordem, género e variedade. Ele demonstrou “que a divisdo do trabalho social
sempre foi na esséncia, a exploracdo do trabalho humano por um grupo
menor de individuos (ROCHA: 2005 p. 103). No Manifesto Comunista
encontramos um breve histérico dessas formas produtivas que configuram
esse regime de exploragdo do homem pelo homem. “A histéria de todas as
sociedades que ja existiram é a historia da luta de classes” (MARX; ENGELS:
1998 p. 9).

Na sociedade moderna néo é diferente. A burguesia e o proletariado
rivalizam-se em suas ideias e objetivos, o que configura uma situacéo
conflituosa (dialética). Ou seja, sera inevitavel a mudanca. A queda daquela
e o triunfo deste sdo igualmente inevitaveis. “A burguesia produz os seus
préprios coveiros” (Ibidem p. 29). Quando isso acontecer mais uma fase do
desenvolvimento humano tera chegado, o socialismo. Depois sera substituido
pelo comunismo, onde a propriedade e a producdo serdo coletivas, ndo
havera luta de classes e inexistird 0 Estado, por ndo ser mais necessario.
Porque, conforme Marx, o Estado é um instrumento de dominacéo através do

3 O termo dialético vem diretamente do grego Dialegein, que significa discutir. Expressa a luta de
ideias contrarias. Num pensamento silogistico, atribuimos como elementos da dialética a tese, a
antitese e a sintese.

Editora Epitaya | Rio de Janeiro-RJ | ISBN 978-65-87809-97-7 | 2024 97



Caminhos da Ciéncia: uma visdo das areas do conhecimento

qgual, a vontade de uma minoria dominante é transformado em projeto da
sociedade de forma geral. “As ideias dominantes de cada época sempre
foram as ideias da classe dominante” (Ibidem p. 41). Esse sistema vicioso de
dominacédo chagara ao fim com a revolucao do proletariado, que se fortifica
com o passar do tempo.

Quanto ao sistema juridico, ndo seria novidade dizer que ele esta
determinado pela estrutura econdmica e estar a servigo da légica mercantil
do Estado e de seus projetos politicos. Quer dizer, o direito € entendido como
um instrumento de controle social pela permanéncia do status quo. “Aleie o
direito vdo perpetuar as formas de dominacdo e exploracdo da forca de
trabalho humano” (ROCHA: 2005 p. 137). Desta forma, a ordem juridica age
para legitimar as relagbes de desigualdade. Ela nasce da estrutura social
(producao) refletindo sua esséncia. Se no comunismo houver o Direito entao
ele reservara para si o poder de manter as novas relacdes (de igualdade). O
direito em si nem é reacionério nem revolucionario; nem mau nem bom. Ele
nasce na sociedade com as caracteristicas desta. O Direito que ndo emanar
da sociedade perdera sua legitimidade (Ibidem p. 144).

EMILE DURKHEIM

Emile Durkheim (1858-1917), socidlogo francés, é considerado um
dos pais da sociologia moderna. Destacado positivista, engendrou sua teoria
sobre a sociedade considerando-a como produto das leis sociais pré-
existentes e subsistentes ao individuo. Ou seja, ele objetiva estudar o
comportamento humano como resultado da unidade, da coletividade de seus
componentes. O ser sO tera atuacdo (sera determinante) quando agir em
grupo. Para entender o comportamento sera preciso apreendé-lo no convivio
social. Mais que simplesmente a exigéncia de um critério teérico, somente e
guando em sociedade é que o ser humano podera desenvolver toda sua
potencialidade. Vé-se claramente uma importancia dada ao coletivo, ao grupo
por parte do pensamento durkheimeano. Nesse estagio, 0 homem passa por
verdadeiro processo de sociabilizagdo. “O homem é um animal que s6 se
humaniza pela socializagdo” (OLIVEIRA: 2007 p. 233). E quanto ao
pesquisador social, seu trabalho estara prejudicado caso nao trate o ato (agir,
pensar, ver) com imparcialidade nem o trate enquanto categoria sociologica
do coletivo. “Quando, portanto, o sociélogo empreende a exploragdo de uma
gualquer ordem de fatos sociais, deve esforcar-se por considera-los sob um
angulo em que eles se apresentem isolados das suas manifestacfes
individuais” (DURKHEIM: 1978 p. 109).
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Na intencédo de tratar os fatos sociais com objetividade, Durkheim vai
classifica-los enquanto coisas que guardam em si qualidades consideras
distinguidoras. Porque nem todo fato pode ser considerado fato social, assim
com nem todo fenbmeno sera qualificado enquanto fendmeno social. Os fatos
sociais constituem maneiras de agir, pensar e sentir exteriores aos individuos,
e dotadas de um poder coercitivo em virtude do qual se lhe impdem. Nas suas
proprias palavras, “é um fato social toda a maneira de fazer, fixada ou néao,
suscetivel de exercer sobre o individuo uma coagao exterior”, ou ainda, “que
€ geral no conjunto de uma da sociedade tendo, ao mesmo tempo, uma
existéncia propria, independente de suas manifestagdes individuais” (Ibidem
p. 93). Pérsio Santos de Oliveira vai explicar em sua “Introducdo a Sociologia”
gue os fatos sociais sdo considerados como coisas por constituirem algo com
existéncia propria, objetiva, e que atua de forma coercitiva sobre o individuo
(2007 p. 233).

A qualificacdo do objeto é decorrente da necessidade de adequacéo
ao método proposto. Como é de uso o empirismo, a experimentacéo, faz-se
necesséario um objeto que se imponha & observagdo. Considerar os fatos
sociais como “coisas” €& dar-lhes carater daquilo que se apresenta
independente do querer alheio, pois se oferece, se impde. Logo, ndo é
totalmente correto afirmar que o objetivo da sociologia durkheimeana seja o
estudo do comportamento social grupal. Mais acertadamente sera dizer que
0 seu objeto é o comportamento social grupal que atendam aos requisitos de
“coisificacdo”, quais sejam coercitividade, exterioridade e generalidade. Ao
referir-se a primeira caracteristica, o sociélogo francés afirma que “um fato
social reconhece-se pelo seu poder de coagdo externa que exerca ou €
suscetivel de exercer sobre os individuos.” (Ibidem p. 91).

Isso significa que sua manifestagdo independe das vontades
individuais. Quando o homem chega num determinado grupo, numa
determinada época e num determinado local, ja encontra as regras sociais e
morais as quais tera que segui-las, quer goste quer nao, a favor ou contra ao
seu querer particular. O que impera é a “consciéncia moral da sociedade”.
Desta convencao ja podemos perceber outra caracteristica do fato social: a
exterioridade. Conforme dito anteriormente, os fatos s&o coativos
externamente porque exteriores ao individuo. As regras sociais sao anteriores
ao ser individualmente considerado, dai porque estédo isentas de vontades
particulares. Ndo se estuda as manifestacdes interiores do individuo, porque
entdo ndo poderiamos falar de método socioldgico, mas sim de estudos da
psique num trabalho de investigacéo psicoldgica. E ndo podemos esquecer
que Durkheim pretende “vender” a idéia de um método puramente
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socioldgico, com objeto proprio e metodologia definida e particular. Para
completar as exigéncias quanto ao conceito ora em analise, deveremos expor
o carater da generalidade, decorrente do ato grupal. O comportamento
esperado é aquele que se tornou comum para determinada sociedade. Sua
repeticdo, exterioridade e coercitividade favoreceram uma sujeicdo da parte
em relacdo ao todo.

O sujeito seguird determinada conduta por causa também da
generalidade do fato observado. A crianga, por exemplo, serd educada
conforme os preceitos ja definidos para aquele grupo, de forma que tais
preceitos realizem-se por serem coercitivos, exteriores e gerais em relacao
ao ser que chega na sociedade ja posta, que Ihe é anterior e decerto lhe
sucedera. O corpo social € mais duradouro que um componente seu, por iSso
devera aquele sobrepor-se a este. Para tal fim, a sociedade dispbe de
sistemas capazes de impregnar no individuo a consciéncia coletiva, quer seja
por meio das instituicbes (a familia, a escola, a igreja, o Estado) ou entédo
pelas necessidades coletivas que o tornara receptivel a estrutura social por
principios gerais de sobrevivéncia. O dito anteriormente, entretanto, néo
exclui a possibilidade de que o ja estabelecido socialmente pela vontade geral
nao seja passivel de alteracdo. O homem tem sim uma ac¢éo transformadora,
desde que sua agao seja dentro e pelo grupo, porque “a consciéncia coletiva
¢ fator determinante do comportamento social” (ROCHA: 2005 p. 53).

E de nosso interesse estudar também os conceitos de solidariedade
e direito. Quanto ao primeiro, estaremos pensando a sociedade e sua
economia em conjunto de inter-relacdes, pois a priori solidariedade tem haver
com a participacao do individuo na atividade produtiva. A producéo individual
gue ndo traga beneficios ao corpo social ndo serd util e este individuo estara
automaticamente excluido da sociedade haja vista ndo estar integrado ao
sistema participativo da economia local. Vé-se, claramente, que Durkheim
pretende demonstrar que a divisdo social do trabalho torna o homem um ser
sociavel e util ao grupo, no que resultara numa sociedade sadia, capaz de
evitar os comportamentos andmicos. “Anomia significa o desvio e
descumprimento, por parte dos individuos, de regras e normas (juridicas ou
extrajuridicas) que objetivam condutas desejaveis e esperadas em
determinado grupo social” (Ibidem p. 65).

A partir do conceito de solidariedade, o pensamento durkheimeano
entende que a sociedade humana passou por trés estagios de
desenvolvimento*. Na Barbarie ndo havia solidariedade porque também nao

4 Essa idéia de desenvolvimento em estagios de evolugdo é uma evidéncia do positivismo na
teoria de Durkheim. Este sociélogo fez, de certa forma, uma parédia do que Comte expds em
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havia divisdo do trabalho social. Depois evoluimos para a solidariedade
mecanica, onde se manifesta a primeira fase da divisdo do trabalho,
considerada um instrumento de sobrevivéncia. A esta época a sociedade era
patriarcal, extremamente religiosa e com pouca mobilidade social. A
educacédo era nuclear, familiar e fechada. O Direito dessa fase era muito
rigido, com san¢des imediatas, restringindo ao maximo a liberdade individual.

O Direito era, portanto, repressivo e a justi¢a retributiva. Seu principal
objetivo era punir o infrator e indenizar a vitima. Pouca importancia era dada
as possiveis causas sociais do comportamento anémico, interessava mais
agir repressivamente para, além de punir o culpado, executar uma sancao
que servisse de exemplo para gue nenhum outro ousasse burlar as regras
socialmente estabelecidas nem a ordem existente. O Direito era, por fim,
extremamente reaciondrio. Na sequéncia do desenvolvimento alcancamos a
solidariedade orgénica, onde ha extrema divisdo do trabalho e acentuada
especializacdo produtiva. A educacédo desloca-se para a escola e para o
Estado. Associa-se a esse estdgio o nascimento da sociedade moderna e
industrial.

Nesta nova fase da humanidade, reina uma nova forma de Direito, o
restitutivo que efetivamente exerce uma justica restauradora. Determinou-se
gue a puni¢do do infrator e a indenizagdo da vitima ndo solucionavam o
problema antinémico. Fez-se necessério a atuacdo de um direito que
entendesse as causas, as raizes das manifestacdes desviantes da sociedade
e tratasse os criminosos e insurgentes na intengao de reintegra-los ao seio
social. Somente assim o Direito alcancara seu objetivo: cumprir o papel
regulador e controlador da ordem legal como instrumento do exercicio
ordenador do Estado. Aqui j& é possivel falarmos em um sistema juridico que
nao vise simplesmente & acdo repressiva, mas concentre seus objetivos na
acdo preventiva e restauradora. Este conceito se aproxima do conceito que
a ciéncia juridica, modernamente, estabelece. Um direito compreensivel que
apresenta fungéo ndo apenas reguladora, mas se mostra na pratica como um
instrumento de justica.

MAX WEBER

Para o alemdo Maximillian Carl Emil Weber (1864-1920), a
“sociologia € uma ciéncia que pretende compreender interpretativamente a

seu Curso de Filosofia Positiva, “cada uma de nossas concepgdes principais, cada ramo de
nossos conhecimentos, passa sucessivamente por trés estados historicos diferentes: estado
teolégico, estado metafisico e estado positivo” (1978 p. 03).
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acdo social e assim explica-la causalmente em seu curso e em seus efeitos”
(1991 p. 03). A sociologia weberiana pretende ser uma ciéncia compreensivel
do sentido interposto no relacionamento entre os agentes sociais. Mais que
isso, destaca Claudio Marques Martins Nogueira, a Ciéncia Social que Weber
pretende exercitar € uma “Ciéncia da Realidade” (1999 p. 01). Para ele, a
sociedade pode ser compreendida a partir do sentido manifesto no conjunto
das acdes individuais entendidas como acao social. O autor concebe o objeto
da sociologia como, fundamentalmente, "a captacéo da relacdo de sentido"
da acdo humana.

A originalidade de Weber esta em pensar a
sociedade a partir de relagBes sociais
determinadas por uma certa ‘autonomia’ dos
agentes sociais, construindo o conceito de agdo
social como uma conduta pessoal determinada
por objetivos especificos em relagdo ao outro
(ROCHA: 2005 p. 79).

Uma acao social (incluindo omissdo ou tolerdncia) € composta de
acOes individuais que se relacionam mutuamente. Como uma ag¢éo social se
da com referéncia a um comportamento (passado, presente ou esperado
como futuro) de outrem (conhecido ou ndo), logo se estuda a conexao de
sentido entre as partes complementares. Assim com Durkheim afirmou que
nem todo fendmeno é um fendmeno social, Weber também dira que nem todo
tipo de agédo é “agdo social’. Se ndo houver, explica ele, uma relagdo de
sentido na situagdo manifestada ndo poderemos dizer que o caso representa
uma acao social. “Agéo social significa uma acéo que, quanto a seu sentido
visado pelo agente ou agentes, se refere ao comportamento de outros,
orientando por este em seu curso” (WEBER: 1991 p. 03).

Percebe-se certa “autonomia” do individuo. Este age em perspectiva
ao comportamento dos outros. Disto se conclui que o objetivo da Sociologia
€ compreender interpretativamente as a¢fes orientadas por um sentido. Para
Weber, a unidade compreensivel portadora do sentido é o individuo. Mesmo
gue estudemos as instituicdes, deveremos, para compreendé-las, notar que
elas sdo constituidas de individuos (lbidem p. 09). Todo artefato somente
pode ser interpretado e compreendido a partir do sentido que a agdo humana
proporcionou a sua producgdo e utilizacdo. Sabendo disto, o pesquisador
alcangara o objetivo proposto desde que siga os “passos” do método
weberiano: observacgéo, interpretacdo, compreenséo e, por fim, explicagao.
Neste trabalho, o pesquisador ndo podera alegar imparcialidade. Nisso, em
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Weber, falamos de uma objetividade possivel ao conhecimento das ciéncias
sociais®. Nas palavras de Weber, “o conhecimento cientifico-cultural
encontra-se preso a premissas ‘subjetivas’ [...] € indubitavel que as idéias de
valor sdo subjetivas [...] “ndo existe qualquer analise cientifica puramente
‘objetiva’ da vida cultural, ou dos fenbmenos sociais” ([s.d.] p. 87-89). N&o
poderiamos falar em objetividade cientifica se o que elegemos como cientifico
ja é produto de uma subjetividade pessoal.

Para cientificar o estudo das ac¢des sociais, 0 pensador alem&ao criou
um instrumento de analise socioldgica para o apreendimento da sociedade
por parte do cientista social com o objetivo de criar tipologias puras. Para
tanto ele introduz o conceito de tipo ideal, entendido como um recurso
analitico estabelecido racionalmente conforme uma realidade hipotética,
servindo como um guia no estudo da variedade de fenbmenos que ocorrem
na realidade real. Assim encontramos quatro tipos de agéo social. Sdo os
seguintes: 1) Acao Social de modo racional referente a fins; 2) A¢do Social
de modo racional referente a valores; 3) Acao Social de modo afetivo; 4) A¢éo
Social de modo tradicional. No primeiro caso, o0 comportamento do agente,
planejado racionalmente, da-se pelos meios definidos para alcancar fins
desejados. Os fins pressupdem os meios. Na segunda categoria, a crenga no
valor-ético, estético, religioso guia a agdo sem, a priori, preocupar-se com 0s
resultados. Na terceira espécie, os afetos ou estados emocionais carregam o
individuo de sentido compreensivel. No modo tradicional, o costume
arraigado é quem impulsiona a acdo. A agdo afetiva e a agdo racional
referente a valores apresentam diferengas quanto a elaboracdo consciente
dos alvos Ultimos da acdo e pela orientacdo consequente e planejada com
referéncia a estes no caso da ultima.

Decorrente do conceito de acgdo social, Weber trabalha a
conceituacdo de relacdo social. O autor escreve: “por relagdo social
entendemos o comportamento reciprocamente referido quanto a seu
contetido de sentido por uma pluralidade de agentes e que se orienta por
essa referéncia” (1991 p. 17). Pelo conceito a pouco referido, refletimos sobre
0 comportamento social. Este ndo € previsivel nem probabilistico. Cada
comportamento carrega sua significagdo, logo, ndo carregam em si um
mesmo sentido.

Sobre a questdo da ética protestante, o autor afirma que os valores
éticos de uma sociedade que tem por base a religido protestante favoreceréo
o desenvolvimento do modo capitalista. A ética protestante é caracterizada

5Na continuidade deste texto veremos que essa idéia vai de encontro as postulacdes de Auguste
Comte e de Emile Durkheim, seus antecessores, que preconizavam uma objetividade absoluta.
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pelos seguintes fatores: liberdade vigiada; contratualismo; mercantilizacéo e
secularismo. Consoante destaca José Manuel de Sacadura Rocha, a ética
catdlica tradicional ndo guarda em si estes caracteres. Ela “de alguma forma
conserva em seu imaginario moral fortes entraves a sociedade de livre
mercado” (2005 p. 86).

Como a relagcdo social € apenas uma probabilidade, os agentes
sociais agirdo a mercé dessas possibilidades de que as coisas venham a ser
como esperadas. E mais subjetivo que determinado pela razéo, certeza dos
fatos, objetivamente esperados. Nao encontramos essa postura ha sociologia
weberiana. Desta forma, o Direito, que entendemos enquanto um conjunto de
normas harmoénicas e, portanto, sistematicamente organizado, deve ser
entendido como subjetivo. Weber diz que “uma ordem é encarada como
Direito quando esta garantida externamente pela probabilidade de coagédo
(fisica ou psiquica) exercida por determinado quadro de pessoas cuja fungéo
especifica consiste em forcar a observagdo dessa ordem ou castigar sua
violagdo” (1991 p. 21). Ele diz ainda que a principal diferenga entre
convencgéo, costume e Direito é a existéncia do quadro coativo (Ibidem). O
Direito, a despeito de ser subjetivo, é garantido, pois o cidad&o legitima esse
sistema. Com essa idéia o autor apresenta um direito que aponta para a
liberdade e para a igualdade, condizente com o sistema democratico das
sociedades modernas, ou ainda, “transmodernas”. A despeito disso, o Direito
€ garantido porque (e somente quando) esta legitimado nos agentes sociais
gue, por sua vez, buscam no sistema juridico beneficios para o presente e
futuro. A discussédo acerca do Direito em Weber é por demais importante e
complexa. Serd necesséaria uma pesquisa que vise especificamente trabalhar
esta questao na teoria weberiana.

Weber trata também das trés legitimacfes do dominio. Ele escreve:
“ha autoridade do ontem eterno; do dom da graga (carisma); finalmente, ha o
dominio em virtude da legalidade. Respectivamente, € o dominio do
tradicional, € o dominio carismatico, e o dominio exercido pelo moderno
‘servidor do Estado” (1982 p. 99). Na Dominacéo Tradicional o lider domina
os individuos pela for¢a da tradicdo. Na Dominacao Carismatica, 0 caso mais
comum, 0 governante recebe de seus suditos um respeito e submisséo
inconteste. Na Dominagéo Racional Legal, ha uma reciprocidade necesséria
entre Estado e cidaddos. O dominio carismético, conforme Weber é o mais
corrente, pois fundamenta-se no personalismo. Nao nos é estranho essa
assertiva porque ela tem se manifestado na atual estrutura sociopolitica.
Lideres tém criado toda uma personalidade puablica que, as vezes,
infelizmente, ndo condiz com sua personalidade individual. Essa é uma
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guestao que remete a antiga distincdo entre a coisa publica e a coisa privada,
s6 que nao referente ao ser mas a sua acdo. Decerto, o carisma ainda € um
forte sistema de dominagao ou, nos termos de Foucault, uma “tecnologia de
controle.”

De forma ideal, mas alcancavel, numa sociedade democratica, o
povo deve se aproximar do sistema juridico, de forma a dar-lhe legitimidade
e, a0 mesmo tempo, garantir a eficacia e efetividade do ordenamento vigente.
No Estado moderno, a condicdo de racionalidade legal deve prevalecer para
a concretizagdo do ideal na agéo social. Vale registrar que quanto mais
legitimidade for atribuivel a um ordenamento juridico, mais garantido estara o
direito estatuido pelo sistema. E uma relac&o reciproca entre sistema e seus
componentes. O sentido de um e de outro se moldam a partir do
comportamento alheio. Por isso que o comportamento é variado ainda que o
mesmo sujeito esteja nas mesmas circunstancias. Sera variado porque o
sentido do “outro” pode alterar o comportamento do referido. Mesmo com
sentido ja estabelecido na relacdo o resultado pode ser diverso do ja
apresentado na mesma situacao, haja vista a volutividade da vontade e acao
humanos. Por reconhecer essa dindmica do pensamento e agir humanos,
Weber conclui: “a auténtica tarefa das ciéncias sociais consiste numa
perpétua caca a novos pontos de vista e construgdes conceituais” ([s.d.] p.
127).

DISTINCAO ENTRE OS METODOS DE MARX, DURKHEIM E WEBER

A simples leitura das exposi¢cdes anteriores ja seria suficiente para
percebermos as peculiaridades da cada autor trabalhado, estabelecendo as
diferencas metodolégicas entre eles. Logo, as palavras que se seguem sdo
apenas a carater de resumo. Lembremos, também, que a andlise proposta
neste simples trabalho ndo esgota as possibilidades de abordagem do tema,
apenas objetiva fazer uma discussao introdutéria do assunto. Para melhor
encaminhamento da discussao nesse ponto, elegeremos, arbitrariamente,
Max Weber para servir de apoio comparativo (ponto de referéncia) na
comparacao dos métodos dos trés socidlogos que ora tratamos. Comecemos
com Weber e Karl Marx. Aquele teceu duras criticas a teoria marxista, em
especial a sua pretensdo de explicar a histéria pela dialética da luta de
classes. Era muito dificil aceitar a idéia de que a realidade infinita pudesse
ser explicada unicamente pelos fatores econdmicos. No texto “A objetividade
do conhecimento na Ciéncia Social e na Ciéncia Politica” vamos encontrar
referéncia direta a critica weberiana a concepgdo marxista.
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Quanto a chamada concepgdo materialista da
histéria, é preciso repeli-la com a maior firmeza
enquanto concepgdo do mundo ou encarada
como denominador comum da explicacdo causal
da realidade histérica. Atualmente, a chamada
concepgdo materialista talvez subsista nas
mentes dos leigos e diletantes ([s.d] p. 84)

De inicio, é evidente que objeto da compreenséo cientifica variara de
um a outro pensador. Marx coloca no centro da observacdo sociolégica a
estrutura econdmica. Nossas necessidades materiais exigirdo sua satisfacéo,
e isso através da producdo material. Todas as demais relagBes sociais
derivarédo dessa premissa maior. Logo, se pretendemos entender a sociedade
deveremos conhecer, primeiramente, suas rela¢des produtivas (a estrutura),
porque as demais (superestrutura) resultam daquela. Weber, diferentemente,
elegerd a acdo social como ponto inicial da observagdo cientifica. O
comportamento do agente social referido ao sentido do comportamento de
outrem guardard o significado geral das rela¢cdes sociais. Parte-se, neste
caso, do particular para o geral, tanto que se a intencdo € estudar as
instituices sociais dever-se-4 entendé-las enquanto unidades portadoras de
sentido. S&o elas compostas de pessoas capazes de estabelecer relactes
referenciadas em sentido interposto aos agentes ativos da sociedade. Em
suma, engquanto 0 marxismo parte da estrutura econdmica para a
compreensdo da superestrutura e, por consequéncia, do préprio individuo, o
pensamento weberiano parte do individuo para compreender e explicar as
demais ac¢des e relagbes sociais.

Weber quer mostrar que o sentido interposto na acéo e relacéo € de
uma forma tdo variada e complexa que o maximo que o cientista podera
alcancar é compreender uma pequena parte da realidade infinita. Por isso ele
€ critico do materialismo histdrico que entende a complexidade das relagbes
humanas petrificadas no dogma da economia, como se o fator econémico
fosse capaz de representar toda a infinita realidade. Prova da limitagdo do
método marxista € a questédo de que todo fato que nédo pode ser deduzido a
partir de motivos econémicos, a concep¢do materialista da histéria rebaixa-o
a fato acidental e cientificamente insignificante. Ou entdo amplia o conceito
de economia para abarcar o dito fato (WEBER: [s.d.] p. 86). Ora, ainda que
estivéssemos a tratar apenas da economia, os fatores puramente
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econdmicos ao conseguiriam representar toda a realidade. Também
deveriam ser levados em consideracdo os fendbmenos “economicamente
relevantes” e os “economicamente condicionados”. “Em nenhum dominio dos
fenbmenos culturais pode a redugcdo unicamente a causas econdmicas ser
exaustiva” (Ibidem). Deveremos estudar a configuragdo real e da vida
sociocultural que nos rodeia. Para isso, todos os fatores contam na hora da
analise. Mas o ponto de partida, a unidade compreensivel € o homem na acéo
social, no estabelecimento de sentidos reciprocamente condicionados.

Os marxistas explicam o desenvolvimento histérico como resultado
da luta de classes. A sociologia compreensiva entende que o fazer histérico
€ condicionado pela relacéo orientada de sentido que se manifesta nas acdes
sociais. Ou seja, enquanto 0s primeiros atribuem ao coletivo a construgéo da
historia, evoluindo através da dialética, os weberianos enxergam a forca e
capacidade de transformacé&o social no individuo. Este agente pode interferir
no processo histérico atraves da acéo referida a outrem, no estabelecimento
do sentido reciproco. Nao é uma atuac¢do individualista, mas uma premissa
gue parte do individual ao geral. Em Marx encontramos a contraposi¢éo desta
ideia quando o mesmo entende a realidade social como formada pelos
fendbmenos coletivos, dai porque falar em burguesia, proletariado e outras
classificagBes que coloquem os homens para agirem em conjunto. Ja essa
compreensao ndo se confunde com a ideia de coletividade em Durkheim,
como veremos mais a frente. O que importa é a acao do individuo numa
categoria coletiva, mais especificamente agrupado em uma classe. A
realidade social é conhecida, conforme o marxismo, pela dialética. Para
Weber a compreensao da realidade se da através da acao social.

No que tange a comparacao entre Durkheim e Weber perceberemos,
sem muitas dificuldades, que a principal diferencga entre ambos esta na ordem
da analise cientifica. Para o0 alem&o os passos para a pesquisa devem seguir
a seguinte disposicdo: observacao; interpretacdo; compreensao; explicacao.
J4 o francés entende que sequéncia deve ser: observacdo; explicacéo,
compreenséo. Aparentemente ndo parece ser uma grande diferenca, mas na
pratica havera de ser. Outra distingdo importante a se feita diz respeito ao
objeto da observagdo nos métodos weberiano e durkheimeano. Naquele, o
objeto é acdo social. Neste, o objeto é o fato social, entendido como o
fendmeno social coercitivo que tem em si trés caracteristicas: exterioridade,
coercitividade e generalidade. Enquanto Weber quer trabalhar com a acéo
dotada de sentido pela relacdo reciproca do individuo, Durkheim quer apontar

Editora Epitaya | Rio de Janeiro-RJ | ISBN 978-65-87809-97-7 | 2024 107



Caminhos da Ciéncia: uma visdo das areas do conhecimento

para a estabilidade e uniformidade do fato social. Aquele acredita na
variedade e infinitude dos fenémenos.

O outro pensador prega que os fatos sociais sdo invariaveis
exatamente porque regidos por regras fixas da natureza. O agente
transformador da histéria conforme este pensador é 0 homem quando agindo
em grupo. Weber dara certa autonomia ao agente social, reconhecendo no
individuo uma forca de acao capaz de dota-la de sentido e referido a outrem
nas transformacgdes sociais. Se para Weber a variedade dos sentidos ndo
permitira o conhecimento antecipado dos fenbmenos sociais, Durkheim dira
gue pelo conhecimento prévio das regras ja existentes no seio social sera
possivel fazer previsdes, haja vista essas acdes ndo estarem a mercé da
subjetividade individual.

Os fatos sociais tém existéncia propria, externa aos individuos.
Conhecé-los através da identificacdo das regras j& impostas a vontade do
individuo, permitira o conhecimento objetivo. Durkheim defende uma
objetividade na pesquisa que prega ser necessaria a imparcialidade do
pesquisador. Weber dird que isso é impossivel porque todo conhecimento
esta impregnado de premissas subjetivas. Além disso, o0 método
durkheimeano pretende ser puramente sociolégico. O outro pensador dira
gue é importante a utilizacdo de todos os recursos para a compreensdo da
acdo social. E claro que Weber também procurara um estudo objetivo, mas
trata-se de uma objetividade possivel. Através da criacdo do tipo ideal, o
socidlogo alemdao quis cientificar o estudo da manifestacéo idealistica para
entender na realidade como verdadeiramente acontece. Agora passemos ao
estudo comparativo entre Marx e Durkheim.

Se Marx assegura que ndo é possivel compreender nenhum
fendbmeno da natureza se o encararmos isoladamente, Durkheim dira que é
possivel sim. Para este pensador, 0 objeto a ser estudado é aquele que se
adéqua ao conceito de fato social, e este entendido como “coisa”. E claro que
o fato gestou-se nas relagdes sociais, mas para estuda-lo ndo € preciso referi-
lo a outrem. Deve-se separar o objeto dos outros fenbmenos que néo
correspondem ao conceito de fato social. E é a analise desses fatos que
possibilitara ao pesquisador social conhecer e explicar as relagdes sociais e
o préprio desenvolvimento histérico, enquanto para Marx esse conhecimento
s6 seria alcangcado pela compreensao da lutas de classes. Este pensador
elegeu como cerne de sua teoria o proprio homem, dando a este um potencial
para provocar as mudangas e, assim, construir evolutivamente a historia. E
COmo ja expusemos anteriormente, na concep¢do durkheimeana, os fatos
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acontecem seguindo uma ordem invariavel das regras pré-estabelecidas. A
ordem das coisas € tida como algo transcendente ao homem. Este, para o
pensador alemao, é o motor das transformacdes sociais, mas para Durkheim
apenas 0 homem em grupo e agindo em grupo podera intervir na ordem das
coisas. Individualmente, sera neutro para influenciar apesar de ser
constantemente influenciado. Entretanto, Marx também compreende que o
homem coletivamente organizado tem sua forca reivindicatéria aumentada.
Por isso ele vai terminar o texto do Manifesto Comunista com o imperativo:
“Proletarios de todos os paises, uni-vos!” (p. 65).

Outro ponto importante a ser destacado, diz respeito a relagéo entre
individuo e sociedade. Para Durkheim, a sociedade sobrep&e-se ao individuo
e lhe impBe suas regras gerais, a despeito da vontade do individuo
isoladamente considerado. Este tera que se submeter as determinacgdes
exteriores, coercitivas e gerais, ndo lhe cabendo exercer qualquer papel
revolucionario na sociedade. Marx dira o contrario, o individuo sobrepde-se
ao coletivo e deve revolucionar toda vez que as estruturas estabelecidas
legitimem as relagbes de desigualdade entre as classes sociais. Os autores
vao se distanciar também quando a concepcao de divisdo social do trabalho.
A professora Erica de Céssia Oliveira Caetano, explica muito bem este ponto:

[...] para Durkheim a divisdo social do trabalho, ira ocupar
o papel da Igreja, do Estado e das demais instituicdes
sociais, na funcéo de integrar o individuo ao corpo social,
promovendo a coesdo na sociedade, levando-a ao
progresso. Isto, por meio da especializa¢éo de fun¢des
que cria uma interdependéncia entre os individuos. Para
Marx, a divisdo do trabalho gera uma relacdo de
exploracdo da classe burguesa sobre o proletariado,
promovendo a sua alienagdo, por meio da propriedade
privada dos meios de produgéo. Neste caso, a alternativa
para a classe proletaria serd promover uma revolugéo
capaz de solucionar os antagonismos sociais, eliminando
a sociedade de classes ([s.d.] p. 13).

As diferencas aqui apontadas ndo esgotam as possibilidades de

abordagens. Muitas outras comparacdes poderdo ser feitas, gracas a
amplitude e significAncia do assunto.
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CONSIDERAGOES FINAIS

Do exposto nas paginas anteriores, conclui-se que os pensadores
abordados neste trabalho contribuiram de forma inconteste para a
compreensdo do fenémeno social. Nenhuma das abordagens pode ser
prescindivel. Cada autor escolheu seu objeto e método de pesquisa, mas o
objetivo era 0 mesmo: estudar a sociedade. Vale lembrar que Karl Marx,
Emile Durkheim e Max Weber foram contemporaneos, apesar de suas
producbes ndo o serem totalmente. Quando Marx morreu, em 1883, por
exemplo, Weber estava com dezenove anos de idade e, portanto, é mais
provavel que este tenha conhecido a teoria daquele que o contrario. O certo
€ que ndo podemos dispensar as discussfes desses estudiosos se
pretendemos entender a sociedade em seu processo de construgdo histérica.

Nao podemos, entretanto, limitar-se a catalogagdo das idéias dos que
ousaram pensar e escrever sobre os fendmenos sociais. Devemos também
refletir sobre nossa prépria sociedade quando entdo poderemos participar
ativamente na construcéo das idéias. E como construir uma idéia? Weber da
a resposta: “Entusiasmo e trabalho, e acima de tudo ambos em conjunto, é
que criam a idéia” (1982b, p. 162).
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